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УДК [37.016:519.1] – 029:51 

 

КОМБИНАТОРНЫЕ ЗНАНИЯ И УМЕНИЯ КАК  

НЕОБХОДИМЫЙ КОМПОНЕНТ МАТЕМАТИЧЕСКОГО  

ОБРАЗОВАНИЯ ЛИЧНОСТИ 

 

Божко В.Г., канд. пед. наук, доц.  
ГОУ ВО ЛНР «Луганский государственный педагогический университет»,  

г. Луганск, ЛНР,  
verco1@yandex.ru 

 

Процесс быстрой компьютеризации общества, развитие информацион-

ных сетей различного уровня и назначения, переход к рыночным отношени-

ям в экономике, на производстве обуславливают потребность сформирован-

ности гибкости, вариативности, критичности мышления, способности выдви-

гать гипотезы хода событий и реальности их подтверждения. Эти качества 

продуктивно развиваются в процессе решения комбинаторных задач. Именно 

поэтому возникает необходимость включения комбинаторных знаний и уме-

ний в интеллектуальный багаж современного человека. 

Проблема изучения комбинаторики в школе активно исследовалась, 

начиная с 70-80 гг. прошлого столетия. Рассматривались различные мето-

дические модели, но направление большинства исследований характеризу-

ется тем, что  комбинаторике в них отводилась вспомогательная роль: изу-

чение ее подчинялось цели изучения начал теории вероятностей. Однако, 

поскольку сегодня комбинаторика имеет очень широкую сферу примене-

ния, то этот раздел математики приобретает самостоятельное значение как 

необходимый компонент математического образования. Актуальность 

включения элементов комбинаторики в современный школьный курс 

определена математиками, методистами, такими как: Н.Я. Виленкин, 

Б.В. Гнеденко, А.Я. Хинчин,  А.М. Колмогоров, О.И. Маркушевич, 

Г.В. Дорофеев и другие. 

Человек постоянно попадает в ситуации планирования своей дея-

тельности, выбора и принятия оптимального решения, возможности его 

изменения в зависимости от внешних обстоятельств. Более успешно в эти 

процессы будет включён тот, у кого развито комбинаторное мышление. 

Поэтому элементы комбинаторики включены в содержание образования 

ЛНР как важная составляющая математической культуры каждого ученика.  

Однако, чтобы такие необходимые в современной жизни комбина-

торные знания и умения сформировались у обучающихся, прочно и орга-

нично вошли в содержание школьного образования, необходима система-

тичность и последовательность обучения математике и, наверное, во время 

изучения других предметов. 



10 

Многие исследователи, такие как Е.А. Бунимович, Л.О. Бычкова, 

О.С Медведева, А.П. Шихова и др. [2; 3; 7; 8] указывают на то, что по-

скольку большинству младших школьников еще недостает необходимого 

«логического минимума», а также математического аппарата для описания 

комбинаторно-вероятностных представлений, то в начальной школе вво-

дить комбинаторно-вероятностные понятия рано. С другой стороны, в 

старших классах вводить их уже поздно, поскольку к фактически той же 

логической неготовности добавляется формализация знаний (опора на 

предъявление и освоение материала в виде формул), которая серьезно пре-

пятствует подлинному освоению указанных понятий. 

Решение данной проблемы видим в необходимости специальной 

психологической пропедевтики комбинаторных понятий у детей, что под-

тверждается учениями психологов П.Я. Гальперина, В.В. Давыдова, 

Д.Б. Эльконина и др [4; 9] и методистов Л.Г. Петерсон, Л.В. Евдокимовой, 

А.М. Колмогорова, Е.Е. Белокуровой и др. [1; 5; 6;], Такая специальная 

подготовка будет обеспечивать связь комбинаторики с необходимым прак-

тическим опытом учащихся, а также способствовать развитию качеств 

комбинаторного мышления. 

В 1-9 классах существует реальная возможность обеспечить органи-

ческую связь комбинаторной пропедевтики с арифметическим, алгебраи-

ческим и геометрическим материалом. В процессе формирования комби-

наторных знаний и умений у учащихся начальной и основной школы до-

минируют индуктивные рассуждения с привлечением личного практиче-

ского опыта и примеров из окружающей среды. Поэтому задачный матери-

ал действующих учебников целесообразно дополнить комбинаторными за-

дачами, что очень удачно, на наш взгляд, сделано в учебниках математики 

(1-6 класс) Г.В. Дорофеева Л.Г. Петерсон.   

Целесообразно подобранная система комбинаторных задач дает воз-

можность активизировать умственную деятельность учащихся, понять, ка-

кие проблемы и вопросы окружающей действительности, практики, жизни 

приводят к постановке математических задач. Учащиеся приобретают 

навыки и умения строить и интерпретировать математические модели раз-

ного типа, соотносить математические методы с практическими потребно-

стями на каждом из этапов обучения. Это убеждает их в необходимости 

изучения и практической пользе учебного материала; а также в том, что 

математические абстракции возникают из задач, которые ставит реальная 

действительность. 

Считаем, что система задач комбинаторного характера является не-

обходимым дидактическим средством обучения и должна стать одним из 

компонентов современной системы математического образования. Она вы-

страивается на дидактических принципах с учетом особенностей процесса 

формирования комбинаторных знаний и умений на разных этапах, соот-



11 

ветствия комбинаторных задач материалу школьного курса математики, 

прикладной направленности такого типа задач, развития у учащихся само-

стоятельности и творческих способностей, комплексного и целесообразно 

оправданного привлечения традиционных и современных средств обуче-

ния. Её эффективность базируется на так называемой “неформальной” 

комбинаторике, способы которой составляют основные поисковые страте-

гии, а именно – хаотичный перебор, систематический перебор без приме-

нения наглядных средств и с их помощью, графы, комбинаторные правила 

умножения и сложения.  
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